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Breznica 3, 4274 Žirovnica

tel.: 04 5809 100, faks: 04 5809 109

e-mail: obcina@zirovnica.si

Številka: 032-0002/2006 - 26
Datum: 22.02.2010


Z A P I S N I K

 26. REDNE  SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE ŽIROVNICA

ki je bila v četrtek, 25. februarja 2010, ob 17.00 uri, v Čopovi rojstni hiši v Žirovnici.

Prisotni: Dušan Konte, Vanja Resman Noč, Ciril Dolar Čiro, Jože Hribar, Jože Resman, Sebastijan Zupan, Franc Pfajfar, Anton Zupan, Izidor Jekovec, mag. Valentin Sodja, Anton Koselj, mag. Lidija Dornig 
Opravičeno odsotni: Boštjan Noč
Ostali odsotni: Milan Dubravac
Prisotna občinska uprava: župan Leopold Pogačar, Marija Lužnik, Petra Žvan  in Helena Čadež

Prisotni predstavniki medijev:  Janko Rabič, Radio Triglav Jesenice

                                                  ATM TV Kranjska Gora – novinarka in snemalna ekipa
                                                  Ana Hartman, Gorenjski Glas
Župan Leopold Pogačar je pozdravil vse prisotne na 26. redni seji in ugotovil sklepčnost (prisotnih 9 svetnikov in 1 svetnica). Naznanil je tri poročevalce. Pri točki 7. in 8. je poročevalec Zdravko Malnar, predsednik Nadzornega odbora, pri točki 9. je poročevalec Janez Dolžan, direktor ZTK Žirovnica, pri točki 10 je poročevalec Martin Pavlovčič, Plinstal d.d. in pri točki 12. Aleksander Kupljenik, direktor Jeko-in d.o.o. Opozoril je, da se bo naslednja seja pričela ob 18. uri. Občinske svetnike je povabil na ogled večnamenske dvorane, ki bo dne 03.03., ob 15. uri. 
Župan je v sprejem predlagal naslednji: 
 DNEVNI RED:
1. Pregled in potrditev zapisnika 25. redne seje Občinskega sveta 
2. Pregled in potrditev zapisnika 3. izredne seje Občinskega sveta 
3. Predlog sklepa o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja za leto 2010 in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica

4. Odgovori na vprašanja

5. Vprašanja in pobude
6. Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica za leto 2010

7. Poročilo o delu Nadzornega odbora za leto 2009 (poročevalec Zdravko Malnar)

8. Program delovanja Nadzornega odbora za leto 2010 (poročevalec Zdravko Malnar)

9. Program dela Zavoda za turizem in kulturo Žirovnica za leto 2010 (poročevalec Janez Dolžan)

10. Poročilo koncesionarja o izvajanju koncesijske pogodbe za oskrbo naselij s plinom iz lokalnih omrežij v Občini Žirovnica za leto 2009 (poročevalec Martin Pavlovčič)

11. Predlog Programa športa za leto 2010

12. Informacije

· Letni načrt javnega podjetja Jeko-in, d.o.o., Jesenice za leto 2010 (poročevalec Aleksander Kupljenik)

· Sklep o imenovanju predstavnika ustanovitelja v Svet zavoda Osnovne šole Žirovnica

· Letni načrt dela notranje revizijske službe za leto 2010

· Delovni načrt Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica

· Zaključek gradnje kanalizacije v Vrbi in na Breznici

· Projekt GORKI – problematika

13. Poročilo župana za 26. sejo občinskega sveta
Prisotni: 10
ZA: 10
Dnevni red je bil potrjen.

AD 1. Pregled in potrditev zapisnika 25. seje občinskega sveta 

Na zapisnik ni bilo pripomb, zato je župan dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 312: 

Sprejme se zapisnik 25. seje Občinskega sveta Občine Žirovnica. 

PRISOTNI: 10
ZA: 10
Sklep je bil sprejet.
AD 2. Pregled in potrditev zapisnika 3. izredne seje občinskega sveta 

Na zapisnik ni bilo pripomb, zato je župan dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 313: 

Sprejme se zapisnik 3. izredne seje Občinskega sveta Občine Žirovnica. 

PRISOTNI: 10
ZA: 10
Sklep je bil sprejet.

Seji sta se pridružila Izidor Jekovec in Vanja Resman.

AD 3. Predlog sklepa o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja za leto 2010 in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica

Župan: Od leta 2001 velja Odlok o stavbnih zemljiščih, ki tudi določa, da mora občinski svet vsako leto sprejeti sklep o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja in določitvi meril komunalnega prispevka. Po novem Zakonu o prostorskem načrtovanju občina določa komunalni prispevek na podlagi programa opremljanja stavbnih zemljišč. V roku 6 mesecev po uveljavitvi OPN je potrebno sprejeti program. Ker OPN še ni sprejet, se komunalni prispevek odmerja po do takrat veljavnih predpisih.  Povprečni indeks za stanovanjsko gradnjo v letu 2009 je bil pod 100, povprečni indeks življenjskih potrebščin pa nekaj nad 100, iz tega razloga se predlaga občinskemu svetu, da bi bila višina enaka kot lani. Razlog je tudi, da se nekoliko omili stroške gradnje bodočih investitorjev. Gre za neposredni dohodek občini, ki se namenja naprej za komunalno infrastrukturo. 
Razprave ni bilo. 
Župan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 314: 

Občinski svet Občine Žirovnica sprejema Sklep o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica za leto 2010 in sicer: 

1. Povprečni stroški komunalne opreme za 1 m2 gradbene parcele znašajo 40,61 EUR/m2, od tega je upoštevana posamezna komunalna oprema v naslednjih deležih:

a/
individualna raba :

-
kanalizacijsko omrežje – fekalno    20%
                   8,12 EUR/m2  
-
plinovodno (toplovodno) omrežje        10%   4,06 EUR/m2                          

-
vodovodno omrežje

          11%
                  4,47 EUR/m2    
-
električno omrežje – kabelsko       10%      
                    4,06 EUR/m2    

-
električno omrežje – zračni vodi            7%
2,84 EUR/m2                          

-
telefonsko omrežje 

            6%
                    2,44 EUR/m2   )
b/
kolektivna raba :

-
cestno omrežje – asfalt + pločniki       35%  14,21 EUR/m2                         

-
cestno omrežje – asfalt 
         28%

  11,37 EUR/m2   

-
cestno omrežje – makadam
                 15%   6,09 EUR/m2                         

-
urejena parkirišča

           8%

    3,24 EUR/m2

    -
parkirišča v sklopu cest
                  3%   1,22 EUR/m2                           

-
omrežje javne razsvetljave
           5%
                     2,04 EUR/m2       

-
kanalizacijsko omrežje – meteor.  12%
                     4,87 EUR/m2    
SKUPAJ(kom. oprema a/+b/)            100%
                  40,61 EUR/m2  

V skladu z 18. členom Odloka se pri izračunu površin objekta uporabljajo korekcijski faktorji:

a.) glede namembnosti objekta, kot olajšava za pospeševanje stanovanjske gradnje:

· obrtno-industrijska dejavnost, ki nadpovprečno obremenjuje komunalno infrastrukturo ( kemična ind., avtopralnice, pralnice, benc. črpalke
      
      100%
               faktor je
1,00

-
gostinska in počitniška dejavnost

        90% 
faktor je
0,90

-
poslovna in trgovska dejavnost
         
        80%
                faktor je
0,80

-
obrtno-industrijska dejavnost   

        80% 
faktor je
0,80

-
stanovanjska namembnost

        60%                 faktor je
0,60

-
skladiščna dejavnost



        50%                faktor je
0,50

-
pokrita parkirišča



        40% 
faktor je
0,40

-
kmetijska dejavnost



        30% 
faktor je
0,30

-
zunanja parkirišča, športne površine

        25%
                faktor je
0,25

b.) za izgradnjo kanalizacije in ČN za zgrajene objekte                 22%                faktor je 
0,22

c.) za izgradnjo kanalizacije in ČN za objekte


priklopljene na skupinske greznice                                         70%                faktor je
0,70

d.)  za izgradnjo javne razsvetljave za zgrajene objekte                22%                faktor je
0,22

e.) za cesto v makadamski izvedbi                                              22%                faktor je
0,22

PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.

AD 4. Odgovori na vprašanja 
Anton Koselj: Nadaljevanje rekonstrukcije ceste in pločnika, 2. etapa: Na kakšen način se bo gradnja nadaljevala, ali z gradbenim dovoljenjem ali na podlagi obrazložitve, kot je bila dana pri 1. etapi. Odgovor pri pobudi, zadevo pojasnjuje, kot da se bo zadeva izvajala brez gradbenega dovoljenja. Rekonstrukcijo se po zakonu o gradnji enači z novogradnjo, zato je potrebno gradbeno dovoljenje. V Zakonu o cestah pa je določeno, da je mogoče graditi brez dovoljenja pod določenimi pogoji. Če vsi interesi v prostoru niso doseženi, je zadeva lahko do nekoga diskriminatorna. Nekomu je vzet manjši delež zemljišča, za drugega pa lahko pomeni polovico gradbene parcele. Občani so dejali, da nihče s strani občine ni nič vprašal. Kar se dogaja znotraj 15 m varovalnega pasu, je zadeva zakonsko pokrita. Je pa kar nekaj odsekov, ki segajo preko 15 m, zato dikcija ne velja več. Večji del zadev je pokritih ne pa vse. Ni nujno, da je vse kar se dogaja v zadovoljstvo občanov. Zastavljeni postopki mu niso všeč. 
Župan: Opisana rekonstrukcija ceste za katero so v proračunu namenjena sredstva ni povezana z obvoznico Breznica. Gre za dve različni zadevi. Nikjer se ne bo posegalo v območje izven 15 m območja. Predstavil je, v katerem primeru ni potrebno dovoljenje, vse to ima priloženo v odgovoru na njegovo pobudo. Zagotovljen bo javni interes. V nobeno zemljišče, ki ne bo odkupljeno se ne bo posegalo. 

Anton Koselj: Ljudem, ki se čutijo prikrajšane želi pojasniti, da kot stranke v postopku lahko dokažejo svoj interes. Ni proti rekonstrukciji ceste.
Župan je pozval svetnike za pomoč pri dajanju pojasnil ljudem, naj bodo svetniki pozitivno naravnani do tega. 
Franc Pfajfar: Ali je racionalno, da se pločnik na Breznici gradi v letošnjem letu, ali se lahko še eno leto počaka in se naredi obvoznica, ki bo potekala nižje? Cesta se bo primaknila za 5 m navzdol. Rekonstrukcija regionalne ceste od mlekarne do Breznice je predvidena leto kasneje, zato bi se lahko počakalo. 

Župan: Za gradnjo pločnika na Breznici se letos pripravlja projektna dokumentacija. Narisana bo trasa obvoznice. Idejni projekt ostaja enak in se ne spreminja. Potrebno je pripraviti projekt za izvedbo. 
Franc Pfajfar: Kdo določa cene in pripeljane količine na regijsko deponijo? Leta 2008 je bila MM opredeljena kot regijsko odlagališče. Leto kasneje se je sprejemalo, kdo bo lahko dovažal odpadke.  Ali bodo občine soustanoviteljice imele pravico pri regijskem odlagališču določati ceno in količino pripeljanih odpadkov ostalih občin? MM je predvidena za določeno količino odpadkov (30-40 let). Čeprav se smeti predelujejo jih bo vedno več. Ni nobene možnosti širjenja odlagališča ali nadgradnjo. Ali bazeni ostanejo tam kjer so?
Župan: Ko odlagališče dobi status regijskega odlagališča, država predpiše količine.  Cene in količino bo predpisala država. Uradno še nima statusa regijskega odlagališča. Solastnice so zato imele še pravico omejiti ceno in količino. 
Marija Lužnik: Tehtnica in izdelava projektov prilagoditve MM: Delajo se projekti, da se bo deponija povečala med novo in staro deponijo, prostor bo namenjen za dodatno odlaganje. Tehtnica se prestavi na zgornji rob,  cesta se bo speljala drugje, sortirnica bo posebej na zahodni strani, bazeni ostanejo tam kjer so. Deponija se bo rekonstruirala. Taksa od vseh občin bo šla v ta namen. Imamo možnost za evropska sredstva za MBO. 
Ciril Dolar Čiro: Točka 4: pričakoval je drugačen odgovor. Lahko se ščiti tudi zasebne interese posameznikov. 

Župan: Ne more se jih ščititi, ker ni predpisanega postopka. Zahtevalo se je, da se za večino posameznikov še enkrat proučijo njihove pobude, do katerih se je ministrstvo za kmetijstvo opredelilo negativno.  V okviru postopka občina kolikor se da ščiti tudi individualne interese.
AD 5. Vprašanja in pobude

Sebastijan Zupan, vprašanje št. 78: Kdo je odgovoren za čiščenje dostopa do vrtca pri osnovni šoli in sicer, stopnic in poti kadar sneži? Pot in stopnice so bile po sneženju zelo nevarne. Odgovorno osebo naj se o tem opozori. 

Župan: Odgovoren je ravnatelj. Pot pa je izvedla občina zaradi gradnje večnamenske dvorane.
Ciril Dolar Čiro, vprašanje št. 79: Kakšna bo nadaljnja dinamika gradnje kanalizacijskega sistema v občini v bodoče, glede na informacije v medijih, da Gorenjska ne bo dobila 120 milijonov EUR iz kohezijskih sredstev.   

Župan: Del odgovora je predstavljen v informacijah župana, ki ga imajo svetniki v gradivu. 

Dušan Konte, pobuda št. 80: Na podlagi pozitivnega rezultata – dogovora med zainteresirano lokalno skupnostjo in Slovenskimi železnicami ter posledično ureditve železniške postaje v Otočah, je dal pobudo za podoben dogovor, ki bi posledično pripeljal k obnovitvi naše železniške postaje v Žirovnici. 
Župan: Občina si ves čas prizadeva za ureditev železniške postaje. Poslanih je bilo že več dopisov, zadeva je bila predstavljena tudi v medijih na pobudo župana, ker zadeve take kot so niso v ponos SŽ in posledično ne občini. SŽ bi rešile zadevo tako, da bi občini dala prostore v najem. Čez zimo niso poskrbeli niti za pluženje in kidanje.  

Valentin Sodja: Ali se ob rekonstrukciji predvideva tudi nove lokacije za eko otoke in kje? Predlagal je, da se najdejo nove lokacije za ekološke otoke za zgornji zahodni del Zabreznice in spodnji jugozahodni del Zabreznice. 
Župan: Za nov ekološki otok se je pripravil prostor za Gostilno Osvald. Poskušalo se bo pridobiti še kakšne primerne prostore. Veliko eko otokov je prepolnih zaradi raznih gospodarskih subjektov, ki odlagajo papir in steklo na obstoječe eko otoke in nimajo urejenega svojega odvoza. 

Anton Koselj: Pridružil se je pobudi Sebastijana Zupana in priložil fotografiji. 
Valentin Sodja: Ko je zapadel sneg je bila pot že toliko shojena, da se je ni moglo več urediti. 
AD 6. Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica za leto 2010

Župan: Program dela občinskega sveta je predviden le do 30.9., zaradi lokalnih volitev, ki bodo potekale v oktobru. Iz priložene tabele je razvidna vsebina dnevnih redov sej občinskega sveta, ki je razporejena po področjih, kateri odbori in komisije obravnavajo zadevo ter predvideni termini sej. Predstavil je realizacijo dela občinskega sveta v letu 2009. Navedeni so le tisti predlogi, za katere se ve, da se morajo obravnavati. Morebitne pripombe in predloge se lahko vključi v program dela občinskega sveta. Prav tako lahko člani OS ali odborov skladno z Poslovnikom predlagajo točke sej.
Predstavil je sklep sprejet na seji NO. Predsedniki odborov in komisij so predstavili sklepe sprejete na sejah odborov. 

Franc Pfajfar: Urejanje prostora in gospodarske javne službe: Uprava mora poskrbeti, da bodo odloki pod točko 4, 5 in 6 sprejeti v tem mandatu. Vsi trije odloki so dvofazni postopek, v programu dela OS pa je predvidena le ena obravnava. Potrebno je načrtovati še eno sejo v juliju ali avgustu, na kateri se bodo odloki pod omenjenimi točkami sprejeli tudi v drugi obravnavi.  
Župan: Seja je predvidena v juniju in septembru. Lahko bo sklicana tudi izredna seja, če bo potrebno. Predlagal je, da  se v programu pri 4. točki popravi 1. obravnava junija in 2. obravnava septembra, pri 5. točki se popravi 1. obravnava v maju in 2. obravnava v juniju ter pri 6. točki se popravi 1. obravnava v juniju in 2. obravnava v septembru.  Če bo OPN v maju pripravljen za prvo obravnavo, se bo takoj v maju šlo v prvo obravnavo. Se strinja, da je interes vseh, da so ti odloki sprejeti še v tem mandatu.
Župan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 315: 

Sprejme se Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica za leto 2010 z upoštevano pripombo, da se obe obravnavi Odloka o Občinskem prostorskem načrtu, Odloka o Občinskem podrobnem prostorskem načrtu za obrtno cono in Odloka o Občinskem podrobnem prostorskem načrtu za razširitev ceste v Završnico predvidi do septembra.
PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.
AD 7. Poročilo o delu Nadzornega odbora za leto 2009

Župan: Nadzorni odbor mora po statutu OS vsako leto predstaviti poročilo o svojem delu.
Zdravko Malnar: Podal je pojasnilo na Poročilo o delu NO za leto 2009, ki je bilo priloženo gradivu. Delo so izvajali po programu za leto 2009. 
Franc Pfajfar: Kaj je na zadevi Janez Arko, Vrba? 
- 16. seja: NO je opravil nadzor nad javnim naročilom Kanalizacija Breznica, Vrba. Ugotovljeno je bilo 20% povečanje vrednosti od predvidene. Kakšen je razlog za povečanje? Ali je bilo izvedeno dodatno zbiranje ponudb?

Župan: Pojasnil je, da je tožilka v primeru Arko, ovrgla kazensko ovadbo, ker ni našla elementov kaznivega dejanja. G. Arko pa župana toži še naprej civilno.
Zdravko Malnar: Pojasnil je, da sta bila zaradi povečanja vrednosti javnega naročila, podpisana dva aneksa k prvotni pogodbi. Zakaj je razlika med seznamom javnih naročil in med dano vrednostjo in z dvema aneksoma. Ugotovljeno je bilo, da sta bila na prvo pogodbo podpisana dva aneksa. Po ZJN se do 30% povečanja, lahko vrednost poveča z aneksi. NO je ugotavljal zakaj je nastala razlika in možnost dopolnitve dokumentacije. Obravnavali so vse ponudnike za omenjeno naročilo. 

Župan: Občina ima dolžnost, da ponudnika pozove, da dopolni dokumentacijo, če je pomanjkljiva.  Za javno razsvetljavo je bilo izvedeno zbiranje ponudb, za vodovod pa je bil izveden razpis.
Župan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 316: 

Občinski svet Občine Žirovnica se seznanja s Poročilom o delu nadzornega odbora za leto 2009.

PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.
AD 8. Program delovanja Nadzornega odbora za leto 2010
Zdravko Malnar: Podal je pojasnilo na program dela NO, ki je bil priložen gradivu za OS. V prvi polovici leta bodo opravili pregled oddaje javnega naročila, ki se nanaša na gradnjo večnamenske dvorane. Pregledali bodo razpisno dokumentacijo od sprejetja sklepa o oddaji do oddaje javnega naročila. Prav je, da ga NO pregleda, saj gre za eno največjih investicij do sedaj. Obravnavalo se bo tudi vse ostale pobude, ki bodo naslovljene na NO. 
Razprave ni bilo. 
Župan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 317: 

Občinski svet Občine Žirovnica se seznanja s Programom delovanja nadzornega odbora za leto 2010.

PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.

AD 9. Program dela Zavoda za turizem in kulturo Žirovnica za leto 2010
Župan: Gradivu je priložen sklep sveta zavoda, s katerim potrjuje program dela. Na podlagi Odloka o ustanovitvi javnega zavoda ZTK Žirovnica, mora občinski svet (kot občina ustanoviteljica) obravnavati in podati soglasje k Programu dela ZTK. Predstavljena je tabela, koliko sredstev je iz občinskega proračuna zagotovljenih za redno dejavnost zavoda. Iz tabel so razvidna sredstva iz občinskega proračuna, ki so namenjena za programske stroške delovanja ZTK, za programske stroške delovanja PRH in FRH (ZTK je s 1.1.2010 sprejel v upravljanje rojstni hiši), sredstva za vzdrževanje Janševega čebelnjaka in za Kulturno dvorano. Direktorju ZTK so bile s strani občine podane pripombe, ki so se delno že usklajevale. V uvodu je predstavljeno mnenje župana na program dela, v katerem je našteto kaj v programu ni navedeno in kaj se s strani občine v programu pogreša. Manjka razvoj in vizija pri Poti kulturne dediščine, ni načrta sprehajalnih poti, ni omenjene za vaške tržnico. Direktor je premalo natančen, kako bo zadeve razvijal naprej. Zahtevalo se je, da se program dela uskladi z Razvojnim programom občine do leta 2020. Opozoril je na napako v navedbi sklepa, kjer se izključi beseda »spremembi«.
Predsednika odbora za gospodarstvo in negospodarstvo sta predstavila sklepe iz obeh odborov. 

Janez Dolžan: Podal je obrazložitev programa. Razdeljen je na tri dele: na dejavnosti povezane s Prešernovo in Finžgarjevo rojstno hišo,  na razvojni del in na ostale dejavnosti zavoda. 

- Dejavnosti povezane s Prešernovo in Finžgarjevo rojstno hišo: V programu so navedene tudi dejavnosti, kjer je zavod le soorganizator (Markov sejem). Navedene so vse dejavnosti, ki so bile v programu za prijavo, za prevzem upravljanja PRH in FRH.   

- Razvojni del se nanaša na projekte in na nove programe zavoda. - Projekt Slow turizem: gre za ureditev območja doline Završnice. Čaka se podatek, ali se je uspelo na razpisu. Če bo projekt odobren se spomladi prične s pripravo dokumentacije in v letih 2011 in 2012 se prične izvedbeni del. 

- Karavanke futura: gre za ureditev parkirišča v dolini Završnice: prejet je predlog izvedbe izbranega projektanta, gradbeno dovoljene se pričakuje do začetka poletja, z deli pa bi se predvidoma zaključilo do konca septembra. 

- Tematske poti: v okvirju projekta bi se nakupila oprema za parkirišče in dokončali ureditev parkirišče v Završnici. Dokončanje projekta je predvideno v letu 2011.  Vrednost projekta je cca 22 tisoč EUR. 

- Brezmejna doživetja kulturne dediščine: zavod pri projektu sodeluje kot izvajalec. Občina bo pridobila usmerjevalno (turistično) tablo za Vrbo, pri avtocesti Vrba - Lesce. Pridobilo se bo predstavitvene table ob hišah znanih mož.  

Pojasnil je za kakšen namen se bodo porabila pridobljena nepovratna sredstva. 

V razvojnem delu je predvidena priprava razvojnih produktov: »Vse sladkosti življenja«, ki se pripravlja v sodelovanju z Linhartovo dvorano Radovljica. Vsem zainteresiranim skupinam se ponuja tudi naša gostišča. 95% skupin, ki so bile v naši občini je jedlo v naših gostiščih. 

- Ostale dejavnosti zavoda so namenjene ostalim prireditvam, res ne ve kako je izpadla iz programa tržnica (ne pomeni dodatnega stroška, ampak prihodek). Pri določenih prireditvah so vključeni soorganizatorji, med njimi tudi naša društva. 

Direktor je podal pojasnilo na priložen finančni načrt za leto 2010. Menil je, da je program razvojno dodelan, saj se skrbi za razvoj turizma in kulture. 

Župan: Pripomnil je, da pobuda za prijavo za upravljanje Avtokampa Finida, ni prišla s strani občine.  

Franc Pfajfar: Zakaj odbora nista dala soglasja? Pričakovalo se je pojasnilo o negativnem soglasju. Menil je, da glede na predstavljene prireditve zavod dela. Težko je od dveh ljudi pričakovati, da vse načrtovano izvedeta. Kaj je s turističnim društvom (TD)? Že lansko leto je bilo govora, da se začenja pripravljati, da bi ga ustanovili kot pomoč zavodu. V programu dela ni nič navedenega. Ali je ostalo na iniciativi občanov in posameznikov, da ustanovijo TD? Če bo tako, bo prišlo do nasprotovanj glede pravic društva in zavoda. Ali se še kaj razmišlja v tej smeri? 

- Str. 1: Na postavki 1413 Zavod za turizem in kulturo so zagotovljena sredstva s strani občine. 

Zavod kljub temu, da ni prejel od odborov soglasja, dela pošteno. 

Petra Žvan: Zavodu je zagotovljeno 85.521 EUR na postavki 1413, 800 EUR na postavki 1801 in 7.000 EUR na postavki 1851, kar skupaj znaša 93.321 EUR. 

Janez Dolžan: Ustanovitev TD: z zainteresirano mlado skupino so se sestali 3x, vendar na koncu niso bili pripravljeni sodelovati. Pripravil je smernice za delovanje TD. Če ni interesa javnosti in posameznikov zavod ne more nič. Prav tako ni interesa na prireditvah. 

Franc Pfajfar: Predlagal je, da se skliče zainteresirane občane za morebitne predloge, glede ustanovitve TD. 

Anton Koselj: - Str. 2, županovo mnenje: Stroški mesečnega glasila: za 2009 so predstavljeni, za 2010 pa niso planirani. Enako je pri soorganizaciji prireditev, kjer znesek ni enak znesku v tekstu.  

- Tabele pri posameznih programih: navedena je zadeva, prihodki, odhodki in rezultat. Pri prihodkih je naveden prispevek občine, rezultat je vedno 0. Pri prihodku pričakuje številke in v rezultatu ostanek prihodka in ne 0. Kar se pridobi od občine se porabi. 

- PRH in FRH: Že na začetku se pojavljata kot velik strošek. Za posamezno rojstno hišo v tekstu ni nobene analize, kaj to pomeni na prihodkovni in odhodkovni strani. Ali bo morala občina finančno podpirati vodenje hiš, glede na to, da letno pride na tisoče ljudi?

- Str. 4: naloge: ZTK aktivno sodeluje s TD in drugimi društvi v občini. Ugotovljeno je bilo, da TD v občini ni. Menil je, da ZTK svojo vlogo vidi v tem, da prevzema posamezno vlogo drugim društvom, namesto da bi jih spodbujal in zadolžil z nalogami. Dela se veliko, vendar vsebina dela ni ustrezna. 

- Str. 3, cilji: 1. odstavek je sprejemljiv, 2. in 3. odstavek pa ne sodi zraven, ker gre za aktivnosti, ki so se že izvajale. Direktor mora ZTK razbremeniti, ne pa nuditi uslug. Med cilje bi lahko vključili ustanovitev TD. Najti je potrebno takšne ljudi, ki so poslovno vezani za uspeh. Danes voluntarizma ni več. 

- Str. 7, osnovna skrb za obratovanje PRH in FRH: skrb je, da je sprva postavka v proračunu, naprej pa se bo razpolagalo s pridobljenim prihodkom.

- Pot kulturne dediščine: v programu je opisana kot, da je ne poznamo. Morali bi bolj povedati kaj se bo delalo na tej poti. 

- Pri posameznih dogodkih je navedena tabela s prihodki, odhodki in rezultatom, ki je vedno 0. Vse financira občina. Pri vsaki poziciji stroškov ni, na koncu tabele pa so stroški prikazani, kar ni smiselno. 

- Projekt Slow turizem: Govora je že tretje leto. Kaj se je že produciralo? 
- Avtokamp Finida: strinjal se je z odstopom od razpisa. 

- Silvestrovanje: je profitna zadeva, ne more se podpirati iz občinskega proračuna. 

- Mesečno glasilo: vzporedno se ustvarja še eno glasilo. Občinsko glasilo že imamo. Če gre za novo  glasilo, bi imeli tudi drugi pravico oglaševati. 

Povedal je, da programa dela ZTK ne bo podprl, ker ga je potrebno popraviti in pripraviti tako, da se bo skladal z razvojnim programom občine.  

Župan: - Str. 2, županovo mnenje: napaka je pri znesku soorganizacija prireditev 2.400 EUR. Znesek mora biti eno vrstico višje, pod mesečno glasilo, soorganizacija prireditev pa ima plan 2010 znesek 0. To ni glasilo ampak gre za obliko informiranja občanov o dogodkih.  

- Zaposlitev: V ZTK so 4 zaposleni (2 na ZTK in 2 v rojstnih hišah).

- Program, ki se bo izvajal v rojstnih hišah bremeni proračun. Predvideva se kritje stroškov dela dveh zaposlenih iz naslova trženja rojstnih hiš.   

- Projekti: vezani so na evropske projekte, ki se vodijo pod nivojem regije. Niso odvisni od občine ali zavoda, ampak so vezani na regijske postopke. 

- Silvestrovanje in okrasitev: Strinjal se je, da bi ZTK moral potegniti kakšen zaslužek. Občina vsako leto prispeva za silvestrovanje in okrasitev, tako kot vse občine na Gorenjskem in to je prav. 

- Mesečno glasilo: Pravilno je Informator o dogodkih, ki pa ni glasilo. Navedeno je kdo ga izdaja in v koliko izvodih. Podprli smo informator. Mesečno glasilo je le nerodno napisano. 

Janez Dolžan: - str 11: predstavitev gorenjskih nagrajencev: Vse stroške nosi Gorenjski muzej. Zavod je z muzejem podpisal pismo o nameri. Z muzejem je sklenjen dogovor, da se bodo v PRH dogajale določene priredite pod organizacijo muzeja. Na str. 16 je razložena finančna konstrukcija za PRH in FRH, ki zajema vse prihodke in odhodke. Poslana je bila tudi na ministrstvo. Vsi dogodki niso zajeti v finančnem planu, ker ne potekajo preko finančnega poslovanja zavoda. 

- Slow turizem: krivda ni na  strani zavoda. Sam postopek se je podaljšal. 

- Silvestrovanje: Pri 200 obiskovalcih, je težko pokriti vse stroške (najem delovne sile, šotor, glasbeni nastop) in imeti še prihodek. Na str. 22 so v tabeli opisane prireditve s predvidenim pokritjem stroškov. 

Anton Koselj: Nikjer ni razvidnega prihodka od Silvestrovanja. Ne vidi se, kje je zaveden prihodek. Župan: Opozoril je, da je svet zavoda, ki bi moral direktorju sugerirati in pomagati, program potrdil.

Izidor Jekovec: Menil je, da če programa ne potrdita dva odbora, ga bo težko tudi OS, ki sledi sklepom odborov in komisij. Strinjal se je, da bi morali biti navedeni razlogi za nesoglasja odborov. 

V prvem delu je veliko prepisanega iz splošnih ciljev občine in zavoda, v nadaljevanju je vključen program, s katerim se je zavod prijavil na razpis za upravljanje rojstnih hiš.  

- Str. 5, Cilji: cilj je, da se do leta 2012 poveča potrošnja obiskovalcev iz 4,86 EUR na 7 EUR. Najprej je potrebno narediti korake v letu 2010, aktivnosti, nosilce in vsebine. Zadeve je potrebno konkretizirati.  

- Finančna konstrukcija za PRH in FRH: Kakšna je finančna konstrukcija za leto 2010? Glavnino proračunskih sredstev bo dobil iz proračuna. Finančna konstrukcija ni prava in bo v 2010 rezultat 0. 

Program je potrebno popraviti, ga uskladiti in pripraviti preglednejšega. 

Sebastijan Zupan: pojasnil je razloge, zaradi katerih odbor za gospodarstvo ni sprejel  programa ZTK: - Ustanovitev TD, na silo ne bo delovalo. 

- Tržnice: postavitev stojnic se je izkazala za dobro. Lahko bi tržnice že začeli izvajati.  

- Projekt Slow turizem in projekt Karavanke futura: ni nobenih poročil v kakšnih fazah so projekti. Tudi v programu ni opisano. 

- PRH in FRH: število obiskovalcev se vsako leto zmanjša. Potrebno je pripraviti program, da se jih bo zadržalo in privabljalo. Otroke je potrebno motivirati.  

- Čebelarske poti: preveč sta izpostavljena Radovljica in Begunje, premalo pa Žirovnica. Razvojni program občine do 2020 je dobro pripravljen, tudi za področje kulture in turizma, vendar v programu ni nič upoštevanega. 

- Avtokamp Finida: odstopilo se je od razpisa. Ali se je prihodek upošteval pri prihodkih zavoda?

- Pri proračunu je bilo 10% odtrganih od stroškov za plače. Kje je prikazan prihodek do teh 10% sredstev?

Janez Dolžan: - Dodatnega programa v PRH ne bo mogoče predstaviti, zaradi omejitve prostora. 

- Str. 1, Drugi prihodki za javno službo, zajema 10% delež sredstev, odtrganih od plač.

Valentin Sodja: Priprava programa je naloga direktorja in sveta zavoda, ne pa občinskega sveta.  

Ciril Dolar Čiro: pojasnil je, zakaj odbor za negospodarstvo ni sprejel  programa ZTK. Razlog so nepreglednost programa in že navedene pripombe. Menil je, da se morajo dogodki odvijati in končati v občini. Turiste je potrebno zadržati tukaj. Od izobraženih kadrov je odvisno, kako uspešno se bo zadeva vodila naprej, zato bi morali za izobraževanje in usposobljenost lokalnih turističnih vodnikov  nameniti več sredstev. 
Janez Dolžan:- Ob 8. februarju so posamezne skupine hodile po Poti kulturne dediščine samoiniciativno. Vodiči niso peljali nobene skupine. 
- Za izobraževanje je namenjeno 400 EUR, ker se bosta izobraževala le 2 kandidata. Za vodenje se je spraševalo ljudi, ki imajo znanje iz naših krajev, vendar ni bilo interesa. 

- Medena pot: če želimo dobiti turiste iz tujih držav, jim je potrebno ponuditi tisto, kar jih zanima. 

Dušan Konte: Menil je, da mora biti nastala situacija izziv. Ne bomo uspešni, če se ne bo trošilo ali ponudilo. - Kaj je s tržnico? Obstajata že dve dobro delujoči tržnici v sosednjih občinah. 

 - Sankaške poti: po zadnjih snežnih padavinah, proga ni bila urejena. Bilo je podanih več pripomb. 

 - Upravljanje kulturne dvorane: letno je zasedena 1000 ur, od tega Kulturno društvo K 600 ur.  Kaj je z drugimi društvi? Ali je smiselno razmišljati o samostojni enoti?

Janez Dolžan: - Tržnica: predvidena je za april. Tržnica v našem kraju je pozitivna, prostor je ustrezen, predvidenih je več različnih tematik. 

- Sankaška pot: sredstva so bila namenjena za eno urejanje. Če bi imeli ratrak (edini je v Begunjah), bi jo uredili večkrat. Ostala društva niso imela posluha, da bi ga najeli, zato ga ni bilo.
- Zasedenost kulturne dvorane: največ jo uporabljata kulturni društvi K in Dr. F. Prešeren. Obe društvi sta zelo aktivni tudi navzven. 

Jože Hribar: pričakoval je, da bo program bolj smiselno pripravljen. 

Delo zavod se pozna in prav je, da je ustanovljen. V petih letih delovanja so aktivnosti enake, zavod ima še vedno veliko dela. Zavod bi moral skrbeti za organizacijo, druga društva pa za aktivnosti. Program bi morali obravnavati že novembra. Gre za prireditve, ki so vezane na zunanje izvajalce. Svet zavoda nima nobene vloge, ker le potrdi, tisto kar direktor naredi. To ni dobro za občino in niti za ZTK.

- Iz pregleda programa  ni razvidno, ali je program za razpis, ali je program želja, ali je dolgoročni program za leto 2012. Pričakovala se je strategija zavoda za nekaj let naprej. 

- Str. 5, cilji: cilj je, da se poveča potrošnja prebivalcev na 7 EUR. Zakaj ne na 10 EUR? Potrebno je postaviti en cilj in na kakšen način se bo to naredilo. 

- Iz programa je razvidno, da se ZTK ponuja, da opravi vse aktivnosti, ne vidi pa da bi ljudje sami prišli.  

- Osnovna skrb za obratovanje hiše: zavod bo poskrbel za ustrezno vodenje, izobrazbo, predstavitev in ustrezno prodajo.  Potrebno je konkretneje opredeliti. 

- Finančna konstrukcija se ne ujema z obrazložitvijo.

- Gospoda Janeza Muleja se bo šele povabilo k sodelovanju. 

- Gorenjski muzej Kranj: nosilec javne službe kulture na našem področju. Kakšna je vloga muzeja?

- Kako se bodo izvedli projekti, če se ne ve kakšni bodo stroški? 

- Razvojni program: ni opazil niti v enem delu, da bi se delalo na povečanju posteljnih zmogljivosti. Enega avtobusa ni mogoče nikamor namestiti. 

Janez Dolžan: Gorenjski muzej je edini, ki je pooblaščen, da skrbi za muzejsko zbirko. Stroške  za investicijsko vzdrževanje krije ministrstvo. Občina mora zagotoviti pogoje.  

Joža Resman: Če se program »secira« ne pridemo nikamor. Predlagal je, da se OS opredeli za ali proti. Občinski svet ne more pripravljati programa, vendar je prav, da se opredeli do določenih zadev. Če v občini ni TD, ne moremo govoriti, da bo delalo TD. Če v občini ni turističnih postelj in podjetnikov, ki bi delali postelje jih v občini ni. Enako je z gostinstvom. Priti morajo tisti ki imajo interes in bodo prinesli kapital, potem se gremo lahko turizem. 
Ni prikazan tako, kot mora biti. Zavod odigrava dobro vlogo. Zavod se mora povezovati v gorenjskem in slovenskem prostoru. Pri gorenjskem projektu, ki ga financira evropska skupnost, je zavod sodeloval 2,5 leti pri strokovnih pripravah. Potrebno je tudi napisati in predstaviti zadevo. Ni pravega pristopa. Pot kulturne dediščine ni ekonomski projekt, ampak je navaden kulturni projekt, ki zahteva sredstva občine. Elemente bi bilo postaviti v programu, kar je funkcija sveta zavoda. Občinski svet bi se moral pogovoriti s svetom zavoda. 

Težko se bo glasovalo o programu, zato je predlagal, da se na podlagi vseh pripomb in pomislekov obvesti svet zavoda, da se program popravi in se ga še enkrat obravnava. 

Franc Pfajfar: Menil je, da bi glede na razpravo morali zavod zapreti. Zelo malo je bilo pohval, da dobro dela.  

- Proračun je bil sprejet in za ZTK  je namenjeno določeno sredstev. Skozi razpravo se je spraševalo kje so sredstva prikazana. Program bi moral biti sprejet že v novembru  pred proračunom občine. 

- Problem, ki je bil iznesen na program. Matična odbora naj zadevo preučita in se pogovorita s svetom zavoda ali direktorjem. Zadevo bi lahko preveril tudi Nadzorni odbor. 

- Pri ustanovitvi zavoda je bila želja občinskega sveta, da mora določene zadeve izvajati zavod.  

- Sankaška pot: kaj ima zavod pri urejanju sankaških poti. TVD Partizan mora organizirati in priskrbeti sredstva za ureditev poti. 

- Čebelarska pot: Obstajal je prospekt za medeno pot Radovljica-Koroška. To je potrebno oživeti. Potrebno se je pogovoriti z našimi gostinci, da bi nudili svojo ponudbo obiskovalcem naših krajev. 

Župan: Vsak svetnik ima svoj pogled. ZTK ima svet zavoda, ki je najvišji organ zavoda, vendar se OS ne more izključevati, ker odloča o višini sredstev in mora po statutu zavoda izdati soglasje. 
Župan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 318: 
Občinski svet daje soglasje k programu dela Zavoda za turizem in kulturo Žirovnica za leto 2010.

PRISOTNI: 12
ZA: 0

Proti: 11
Sklep ni bil sprejet.

SKLEP št. 319: 
Občinski svet predlaga, da naj direktor ZTK pripravi in da v obravnavo svetu zavoda nov program dela za leto 2010, ki naj upošteva pripombe občinskega sveta in odborov. Skrajni rok je 10.4. 

PRISOTNI: 12
ZA: 12

Proti: 0
Sklep je bil sprejet.
AD 10. Poročilo koncesionarja o izvajanju koncesijske pogodbe za oskrbo naselij s plinom iz lokalnih omrežij v Občini Žirovnica za leto 2009
Župan: Na podlagi koncesijske pogodbe, mora koncesionar letno poročati OS o njihovem delu.
Predsednik odbora za prostor je predstavil sklep sprejet na seji odbora.
Martin Pavlovčič: Pojasnil je, da je v poročilu predstavljeno stanje plinovodov. Pojasnil je cene plina. Pri omrežnimi so po podatkih Agencije za okolje rahlo nad povprečjem, pri ceni plina pa so na 4 mestu od 17-ih koncesionarjev in so med nižjimi. Vse je v slovenskem povprečju. 

V primerjavi s kurilnim oljem je ogrevanje s plinom za 5-10% cenejše. Poslovanje za našo občino je za koncesionarja negativno. Za pozitiven rezultat bi potrebovali 600 priključkov. Cilj je dobiti še 250 odjemalcev. Izvedli bodo dve propagandni akciji za pridobitev naročnikov. Država bolj spodbuja Alternativne vire energije, kar  jim ni v prid. 

Župan: Ali je predvideno 600 priključkov na območju občine Žirovnica?
Martin Pavlovčič: Na območju občine je približno 1100 gospodinjstev, zato se je pričakovalo 700 priključkov.
Anton Koselj: Poslovanje podjetja je negativno. Ali je mogoče predstaviti prihodke in odhodke v številkah?

Martin Pavlovčič: Številka je nekaj 10 tisoč EUR. 

Franc Pfajfar: V lanskem letu je bila dana izjava, da se bo do jeseni plin pocenil vsaj 30%. 
Martin Pavlovčič: V decembru leta 2008 je bila cena plina najvišja, potem se je zmanjševala do jesenskega obdobja. Do septembra se je znižala za 30 %. Cena plina je vezana na ceno nafte, ki pa se spreminja. Variabilni del omrežnine se ni povečal, fiksni del pa se je povečal za 5 %. 
Župan je dal na glasovanje sklep naslednji:

SKLEP št. 320: 

Občinski svet Občine Žirovnica sprejema Poročilo Plinstala d.d. Jesenice o izvajanju koncesijske pogodbe za oskrbo naselij s plinom iz lokalnih omrežij v Občini Žirovnica za leto 2009.

PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.

AD 11. Predlog Programa športa za leto 2010

Župan: Podal je uvodno pojasnilo. Na 25. seji OS je bil sprejet Pravilnik o vrednotenju letnega programa  športa. Pravilnik v 11. členu določa, da župan na predlog Komisije za šport, predloži Program športa v sprejem občinskemu svetu. Z letnim programom športa se določi programe, ki se sofinancirajo iz občinskih sredstev. S sprejetim občinskim proračunom pa se določi višino sredstev za sofinanciranje letnega programa športa. Komisija je že razdelila sredstva na podlagi programa športa. 
Sklep je posledica predloga komisije. Komisija je predlagala županu, da v letu 2010 opravi nekaj prerazporeditev, predvsem za skakalni klub, da najde način in pot, da bo lahko ustrezno kandidiral na sredstvih. Problem je, ker SSK Stol nima zadostnega števila udeležencev, saj je razlika med individualnimi in kolektivnimi športi. Rok za oddajo je bil 1.2. Na podlagi programa športa bodo sredstva razdeljena. 

Petra Žvan: Pojasnila je, da se bodo s sprejetjem Letnega programa športa sredstva lahko razdelila. Program športa se praviloma sprejema ob proračunu, da se določi posamezne vsebine. Pojasnila je razloge za predvidene prerazporeditve.  

Podpredsednik odbora za negospodarstvo je predstavil sklep odbora.

Anton Koselj: Predlog je, da se znotraj številke 84.990 EUR sredstva razporedi. Zakaj je  prerazporeditev potrebna? Zakaj so bile prerazporeditve med posameznimi postavkami?
Petra Žvan: Predstavljeni so rezultati javnega razpisa, ki so povečani za 5 tisoč EUR iz splošne proračunske rezervacije. Predstavljeni so rezultati javnega razpisa, ki niso razvrščeni po klubih, ampak so po programih športa. Za vsak program ni ista vrednost točke. Pri rekreaciji, pri delovanju društev in pri prireditvah je vrednost točke drugačna.
Župan: Povedal je, da je prerazporeditev potrebno narediti, da se lahko razdeli sredstva ter da je bil g. Koselj v komisiji, ki to predlaga županu. 

Župan je dal na glasovanje naslednja:
SKLEP št. 321: 

Sprejme se Program športa Občine Žirovnica za leto 2010.

PRISOTNI: 12
ZA: 12

Sklep je bil sprejet.

SKLEP št. 322: 
V proračunu občine Žirovnica za leto 2010 se prerazporedijo sredstva na proračunskih postavkah:

	
	plan 2010
	Plan po prerazp.   2010
	razlika

	1871 ŠPORTNA VZGOJA OTROK IN MLADINE
	65.900,00
	55.203,00
	- 10.697,00

	1872 KAKOVOSTNI (IN VRHUNSKI) ŠPORT 
	2.800,00
	8.730,00
	5.930,00

	1873 ŠPORTNE PRIREDITVE
	6.000,00
	6.000,00
	0,00

	1874 DODATEK KATEGORIZIRANIM ŠPORTNIKOM
	1.370,00
	0,00
	- 1.370,00

	1875 RAZVOJNE IN STROKOVNE NALOGE V ŠPORTU
	4.470,00
	12.862,00
	8.392,00

	1876 PROGRAMI ŠPORTNE REKREACIJE
	4.390,00
	7.135,00
	2.745,00

	2302 SPLOŠNA PRORAČUNSKA REZERVACIJA
	43.414,00
	38.414,00
	- 5.000,00

	SKUPAJ
	
	
	0,00


PRISOTNI: 12
ZA: 12
Sklep je bil sprejet.
AD 12. Informacije
Župan: Pojasnil je, da se pri informacijah ne sprejema sklepov, lahko pa se zastavi vprašanje.
Aleksander Kupljenik: Podal je dodatna pojasnila k Letnemu načrtu podjetja Jeko-in.

Župan: dodatno je podal pojasnila: Čistilna naprava: občina Žirovnica se je odločila, da se ne bo vlagalo v jeseniško ČN, ker se je ne uporablja v tolikšni meri ampak samo še za dovoz grezničnih gošč. 

- Vodenje investicij: občina Žirovnica jih vodi sama, za občino Jesenice jih je vodil Jeko-in.
- Občina Žirovnica ima sklenjene vse najemne pogodbe. Pohvalil je občinsko upravo in javno podjetje Jeko-in, da se je vse preneslo v knjige.
- Mesto/vas: kje je mesto in kje vas se bo potrebno še pogovoriti. 
- Cene: Ko jih je obravnavala občina Žirovnica, jih občina Jesenice ni, sedaj pa bodo dražili na Jesenicah. Po novem letu se ne bo obravnavalo povišanje cen komunale v naši občini o čemer je župan seznanil občino Jesenice in Jeko-in.  

Dušan Konte: Obračunavanje smeti in odvoz smeti po volumnu: Je iz naslova bolj pravičnega in računsko bolj izvedljivega. Povzel je, da gre za dva zabojnika, večjega in manjšega. Tistemu, ki ima manjšega se obračuna manjšega, tistemu, ki ima večjega, pa večjega. Pojavlja se več dvomov in sicer: ni pravično do podjetij, ki imajo večje zabojnike, nekateri ne pripravijo smeti za odvoz po 14 dni (potovanje, bolnica), nekateri ne napolnijo niti manjšega zabojnika. 
- Kompostniki: podprl je kompostnike, vendar je opozoril na povečanje glodavcev (miši, podgane).  

Župan: Gre za vidik sortiranja in zbiranja, da je čim manj biološkega ostanka, ostale smeti pa se sortirajo in ločeno zbirajo. 
Valentin Sodja: - Kompostniki: potrebno je vedeti kaj gre na kompostnik.

- Potrebno je zagotoviti primerne lokacije zadostnega števila ekoloških otokov in ustreznih zabojnikov, da bodo ljudje lahko ločevali odpadke.
Franc Pfajfar: Ali ima deponija MM že status regionalnega odlagališča? Ali tri solastnice deponije MM lahko odklonijo odvoz smeti iz Škofje Loke? Ko bo pridobljen status za regijsko odlagališče, kdo določa ceno, kdo upravlja z njim in kdo investira?  Če bo z deponijo MM upravljalo drugo podjetje, potem bi občinam morala pripadati odškodnina. Navedeno je, da sklepa od občine Kranjske Gore še ni bilo. 
Aleksander Kupljenik: Pravno formalno statusa regijskega odlagališča še ni. V operativnem programu je opredeljeno pod regijsko odlagališče, dovoljenja pa še ni. Upravljalo ga bo regijsko podjetje, ki ga bodo ustanovile vse tri občine in to podjetje bo določalo ceno za obdelavo in ravnanje odpadkov. Jeko-in bo namenjen le še odvozu odpadkov.  

Župan: Cene na nivoju države bo regulirala država. Sklep občine Kranjska Gora pa je že sprejet. 

AD 13.  Poročilo župana za 26. sejo občinskega sveta

Vprašanj na poročilo župana ni bilo.
Seja je bila zaključena ob 20.45  uri.

Zapisala:






      
Helena Čadež      
     





      ŽUPAN
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